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В данной статье автор рассматривает причины, ход и результаты Крестового похода на Смирну 
(Измир) 1343 – 1348 гг., предпринятого европейскими государствами (Венецианская республика, Орден 
госпитальеров, Кипрское королевство и Авиньонское папство) против западномалоазийских бейликов 
(Айдын, Сарухан, Караси). Автор приходит к выводу о том, что несмотря на успехи, достигнутые евро-
пейцами в ходе Крестового похода, дальнейшие разногласия относительно пунктов мирного договора  
и начавшаяся Третья Венециано-Генуэзская война (1350 – 1355 гг.) привели к ослаблению экономического 
и политического влияния участников Священной лиги 1343 – 1348 гг. в регионе Восточного Средиземно-
морья во второй половине XIV в. Также этот период стал временем упадка западномалоазийских бейли-
ков, над которыми нависла османская угроза. 
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Введение. После распада Румского султаната (1307 г.) на территории Малой Азии было образовано 

более десятка бейликов (княжеств), особый интерес среди которых представляют западномалоазийские – 

Ментеше, Караси, Сарухан и эмират Айдын [1, с. 18]. Получив независимость, беи стали проводить агрес-

сивную по отношению к европейским государствам внешнюю политику, совершая морские и сухопутные 

набеги, приносившие им немалые доходы [2, с. 81]. В 1332 – 1337 гг. созданная европейскими государ-

ствами Священная лига (Венецианская республика, Генуэзская республика, Орден госпитальеров, Визан-

тийская империя, Французское королевство и Авиньонское папство) нанесла ряд поражений западнома-

лоазийским бейликам, вынудив их пойти на подписание мирных и торговых соглашений [3, с. 33–35]. Од-

нако при активном сотрудничестве с Византией, заинтересованной в ослаблении политического и эконо-

мического влияния европейских государств, уже в конце 1330-х гг. западномалоазийским бейликам уда-

лось восстановить военную мощь своего флота, что позволило им вновь совершать грабительские набеги 

во владения европейских государств в Восточном Средиземноморье [2, с. 37–38]. Таким образом, уже  

в конце 1330-х гг. стала очевидной необходимость в создании новой лиги против западномалоазийских 

бейликов. Одной из главных причин, подтолкнувших Венецию проявить инициативу в деле создания но-

вой лиги против сельджуков, стало нарушение айдынцами договорённостей о поставках зерна, от которого 

очень зависел венецианский Крит [3, с. 44]. 1 июня 1339 г. Сенат Венеции рекомендовал своему байло на 

Негропонте (Эвбее) попытаться заключить соглашение с сельджуками, которое могло бы обеспечить без-
опасность острову, страдающему от постоянных нападений айдынцев [2, с. 40]. В 1340 г. караван из 12 

генуэзских галер, направлявшийся в Константинополь, был атакован 150 айдынскими судами. Несмотря 

на то, что атака была отбита с большими потерями для сельджуков, они планировали следующее нападе-

ние на о. Крит уже в начале 1341 г. [4, с. 195]. 

Проблематику взаимоотношений европейских государств и западномалоазийских бейликов в сере-

дине XIV в. в своих исследованиях затрагивали Э.А. Захариаду [3], Д.М. Николь [5], К.М. Сеттон [6, 7], 

К.А. Жуков [2; 8], Ж. Деллавиль ле Ру [9], Э.Т. Луттрелль [10], С. Рансимэн [11], У.К. Хэзлитт [12], Ле-

мерль [13], В.М. Миллер [14] и др. Что касается источников по рассматриваемой проблематике, то особен-

ностью изучения данной темы является практически полное отсутствие собственных письменных источ-

ников сельджукского происхождения с начала XIV в. Таким образом, источниковую базу исследования, 

составляют документы, преимущественно, византийского и венецианского происхождения.  

Цель исследования – охарактеризовать внешнеполитические отношения европейских государств  

с западномалоазийскими бейликами в середине XIV в., что необходимо для определения уровня обще-

ственно-политического и экономического развития бейликов, а также степени их влияния на внешнеполи-

тическую обстановку в регионе Восточного Средиземноморья в рассматриваемый период. 

Основная часть. В 1341 г. западномалоазийские беи были вовлечены в Гражданскую войну в Визан-

тии на стороне Иоанна Кантакузина, что было воспринято европейцами как удобное время для начала нового 

Крестового похода, который был объявлен Папой Римским Климентом VI в 1343 г. [15, с. 263]. В нём участ-

вовали Венецианская республика, Орден госпитальеров, а также Кипрское королевство. Несмотря на расту-

щую угрозу, Генуэзская республика не откликнулась на призыв Папы Римского принять участие в Крестовом 

походе на Смирну (Измир) [6, с. 186]. На начальном этапе удача сопутствовала крестоносцам. В день Возне-

сения (13 мая 1344 г.) флот Священной лиги сжёг 52 сельджукских корабля у горы Афон, а 28 октября со-

единённые силы Венеции и Ордена госпитальеров захватили г. Смирну (Измир) [16, с. 260]. 

Узнав об успехах крестоносцев, константинопольское правительство императрицы Анны Савойской 

(матери Иоанна V) весной 1344 г. попыталось подкупить Умур-бея, пообещав выплатить 10 тыс. золотых мо-

нет, если тот разорвёт отношения с Кантакузином и вернётся в Смирну (Измир) [17, с. 101–102]. Умур-бей 
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принял эти предложения, после чего весной 1344 г. газии Айдына покинули гавань Эноса, а айдынский эмир 

отправился в Смирну (Измир), так как в Эгейском море появились боевые галеры Священной Лиги [5, c. 39]. 

После того, как Умур-бей получил подкрепление (войска из Айасулука и Тире), он приступил  

к осаде Смирны (Измира). Большую опасность для крестоносцев представляли сельджукские баллисты, 

среди которых особой точностью отличался манджанык «Чёрный верблюд», специально сооружённый для 

Умур-бея неизвестным магрибским мастером [18, с. 114]. Воодушевлённые словами Константинополь-

ского патриарха Анри д’Асти (1339 – 1345 г.), крестоносцы предприняли вылазку. Преодолев ров, им уда-

лось разрушить тын (частокол), сжечь манджанык «Чёрный верблюд» и юрты в лагере айдынцев [2, с. 40]. 

Войска Умур-бея были разгромлены, но вскоре ему удалось взять реванш. 17 января 1345 г. (день 

св. Антония) айдынцы ворвались в собор, где по случаю победы проходила торжественная месса, и пере-

били более 40 рыцарей-крестоносцев, среди которых были Анри д’Асти (Константинопольский патриарх), 

Мартино Дзаккария (командующий папскими галерами), а также венецианский адмирал Пьеро Дзено [19, 

c. 1501]. Новым генеральным капитаном Лиги был назначен настоятель Ломбардии Жан де Бриень, кото-

рый продолжил защиту Смирны (Измира) во главе войск госпитальеров [9, с. 96]. В связи с гибелью пред-

водителей Крестового похода айдынцы получили время на восстановление баллист для дальнейшей осады. 

Кроме того, распространились слухи о возможной помощи Умур-бею со стороны Орхана Гази. Тем не 

менее, айдынцам не удалось быстро вытеснить крестоносцев из Смирны (Измира), в результате чего 

борьба приобрела затяжной характер [19, с. 1500]. 

Устранив угрозу со стороны крестоносцев, в первой половине 1345 г. армия Умур-бея вновь вме-

шалась в Гражданскую войну в Византии на стороне Иоанна Кантакузина. Для прохода войск к Гелле-

спонту Умур-бей даже уступил часть своих земель Сарухан-бею [20, с. 529–530]. В Геллеспонте к нему 

присоединились отряды Сулеймана Саруханоглу и Сулеймана Карасиоглу [18, c. 123]. Весной 1345 г.  
20-тысячное войско сельджуков прибыло в Дидимотику (Дидимотихон), после чего направилось в Болга-

рию, где 7 июля в битве при Перифеорие (Анастасиополе, Буру) сельджуко-византийское войско разгро-

мило болгарского воеводу Момчила [20, с. 532–534]. Во время возвращения из Константинополя заболел 

и скончался Сулейман Саруханоглу, в смерти которого был обвинён Умур-бей, дававший неправильные 

советы по лечению. Сразу после этого Умур-бей поспешил увести свою армию в Малую Азию, чтобы 

избежать возможных трудностей при переходе войск через земли Сарухан-бея [18, с. 125]. 12 октября 1345 г. 
им вновь была предпринята попытка отбить у крестоносцев Смирну (Измир). Устроив засаду, ему удалось 

выманить из города отряд крестоносцев, однако в завязавшемся сражении сельджуки были наголову раз-
биты. Кроме того, в плен попало три знатных айдынских бея [21, с. 45]. 

В феврале 1345 г., когда венецианцы узнали о переговорах между Умур-беем и Орханом Гази,  

в Смирну (Измир) срочно прибыли две галеры и один транспортный корабль, а осенью 1345 г. Папа Римский 

организовал военный поход, который возглавил дофин Вьеннский Гумберт II [6, с. 195]. Однако с самого 

начала у дофина возникли разногласия с венецианцами [7, c. 48]. Дело в том, что в начале 1346 г. между 

Венецией и Орденом госпитальеров разразилась торговая война, во время которой стороны стали уделять 

меньше внимания сельджукскому вопросу [10, с. 204]. Кроме того, обострились венециано-генуэзские отно-

шения. Ситуацию усугубил начавшийся голод. 17 марта 1346 г. венецианский Сенат отказал в помощи Гум-

берту II, а в июне в порту Негропонта (Эвбеи) произошли столкновения между войсками дофина и адмирала 

Симоно Виньозо, который вскоре захватил греческий о. Хиос, а также Новую и Старую Фокеи (Энифочу  

и Фочу) [9, с. 98]. Когда же флот дофина наконец достиг Смирны (Измира), выяснилось, что венецианцы  

и госпитальеры уже заключили мир с айдынцами. После нескольких сражений осенью 1347 г. Гумберт был 

вынужден покинуть Смирну (Измир) [2, с. 41]. Несмотря на то, что в 1346 г. крестоносцами был одержан ряд 

крупных побед над сельджуками, в следующем году, когда в Средиземноморье разразилась эпидемия чумы, 

необходимость заключения мира с айдынцами стала очевидной и для остальных участников Священной 

Лиги [11, c. 4]. «Чёрная смерть» скорее всего, была принесена в Восточное Средиземноморье генуэзскими 

торговыми кораблями с Крымского полуострова [5, c. 42]. Болезнь оказала огромное влияние на демографи-

ческую ситуацию в регионе. Не сохранилось точных данных относительно жертв пандемии, однако есть дан-

ные о том, что население одной лишь Византийской империи сократилось на треть [11, c. 4]. На Кипре чума 

унесла от половины до двух третей жизней его населения [8, с. 134]. Эпидемия чумы в Восточном Средизем-

номорье продолжалась вплоть до середины 1349 г. [12, с. 603]. 

В конце апреля – начале мая 1347 г. айдынский флот (118 кораблей) был наголову разбит войсками 

Палеологов у о. Имброс [3, с. 53]. Разочарованный поражениями айдынского флота, зимой 1347 – 1348 гг. 
Иоанн Кантакузин вступил в переговоры с Папой Римским Климентом VI, темой которых стал возможный 

совместный поход против айдынцев. Узнав об этом, в начале 1348 г. Умур-бей направил войска на Фила-

дельфию (Алашехир), переставшую платить ему дань. Несмотря на то, что айдынцам удалось проникнуть 

в город и овладеть двумя башнями, осаждённые сделали удачную вылазку и разрушили штурмовые со-

оружения атаковавших. Между айдынцами и филадельфийцами был заключён мир, после чего войска 

Умур-бея сняли осаду [22, с. 69]. Весной 1348 г. Умур-бей откликнулся на просьбу Иоанна Кантакузина, 

присоединиться к его походу против сербского короля Стефана Душана (1331 – 1355 гг.) [23, с. 18], однако 

перед своим отбытием 20 апреля 1348 г. предпринял очередную попытку отбить Нижний город Смирны 

(Измира), но был убит во время штурма [22, с. 75]. 
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Новый эмир Айдына Хызыр-бей (1348–1360) вступил в переговоры с участниками Священной 

Лиги, по результатам которых 18 августа 1348 г. между сторонами было подписано предварительное мир-

ное соглашение. Данная договорённость распространялась на срок вплоть до возвращения из Авиньона 

айдынских послов, которые должны были доставить в эмират окончательный текст договора со Священ-

ной Лигой [24, с. 205]. Условия предварительного мира предусматривали уступку эмиром участникам Свя-

щенной Лиги половины коммеркия в Айасулуке (Эфесе, Алтолуого, Сельчуке) и других портах эмирата; 

дружелюбное отношение эмира и его подданных к христианам крепости Смирна (Измир); айдынский флот 

не должен был находиться в море, а по требованию Папы Римского мог быть сожжён; эмир обязался пре-

секать все случаи разбоя и не оказывать поддержки врагам бывших участников Лиги, а также предостав-

лять помощь при кораблекрушениях [24, с. 207]. Особый пункт соглашения касался передачи тел, павших 

в битве 17 января 1345 г. предводителей Крестового похода. Эмир давал обещание выдать их, как только 

от него этого потребуют [25, с. 316]. Несколько статей договора относилось к положению христианской 

церкви в эмирате. Документ был составлен нотариусом Георгием Калокиром в двух экземплярах на гре-

ческом и латинском языках [23, с. 210]. 

Вскоре в Авиньон к папскому престолу для ратификации пакта было направлено айдынское посоль-

ство во главе с Изз ад-Дином Балабаном, расходы на содержание которого (1466 флоринов) оплачивались 

из папской казны [2, с. 91]. Мусульмане провели в Авиньоне почти год, однако в течение этого времени 

члены Священной Лиги так и не смогли выработать единой позиции по условиям заключения мира с ай-

дынским эмиром. В июле 1349 г. посольство с папскими дарами (два реза флорентийской ткани стоимо-

стью 90 флоринов) отправилось в обратный путь [3, с. 56]. В своём послании Климент VI уведомлял 

Хызыр-бея Айдыноглу что, прежде чем заключить договор, ему необходимо обсудить этот вопрос с коро-

лём Кипра и дожем Венеции [2, с. 92]. Однако после возвращения дипломатической миссии Изз ад-Дина 

Балабана из Авиньона Хызыр-бей вновь начал осаду Смирны (Измира) [13, с. 234]. 

Действия Хызыр-бея привели к тому, что, когда в мае 1350 г. в Авиньоне собрались послы Венеции, 

Кипра и Ордена госпитальеров, вместо согласования позиций для ратификации договора было принято 

решение об организации нового похода против сельджуков [26, с. 350]. Таким образом, 11 августа 1350 г. 
Священная Лига была воссоздана под эгидой Папы Римского Климента VI в составе Венецианской рес-

публики, Кипрского королевства и Ордена госпитальеров [12, с. 604]. Однако начавшаяся Третья Венеци-

ано-Генуэзская война (1351 – 1355 гг.) не позволила выработать план совместных действий для обороны 

Смирны (Измира), и к сентябрю 1351 г. Священная Лига прекратила своё существование [14, с. 47]. 

Заключение. Вторая треть XIV в. стала переломным моментом в истории западномалоазийских 

бейликов. Быстро оправившись после нанесённых европейскими государствами поражений во второй по-

ловине 1330-х гг., западномалоазийские бейлики (Айдын, Сарухан) вновь стали представлять серьёзную 

угрозу для владений европейских государств в Восточном Средиземноморье. Наиболее могущественным 

беем являлся Умур-бей Айдыноглу, войска которого стали одной из главных сил, обеспечивших победу 

Иоанна Кантакузина в Гражданской войне в Византии 1341 – 1347 гг. Однако быстрое восстановление 

сельджукского могущества настораживало европейские государства. Сразу же после избрания нового 

Папы Римского Климента VI (1343 г.) был организован Крестовый поход на Смирну (1343 – 1348 гг.), один 

из важнейших опорных пунктов на полуострове Малая Азия. Стоит отметить, что во время Крестового 

похода бейлик Ментеше продолжал проводить политику ориентации на Венецию, в связи с чем действия 

участников Священной Лиги не были направлены против него. На начальном этапе удача сопутствовала 

крестоносцам, однако вскоре после захвата Смирны (Измира) 28 октября 1344 г. они были вынуждены 

перейти к её обороне, продолжавшейся вплоть до 1348 г. 
20 апреля 1348 г. при попытке отбить Нижний город Смирны (Измира) погиб Умур-бей, после чего 

его сын Хызыр-бей Айдыноглу пошёл на заключение мирных договоров с государствами-участниками Свя-

щенной Лиги. Вскоре между членами Священной Лиги начались споры, что послужило поводом для отзыва 

айдынских послов из Авиньона летом 1349 г. и возобновления осады Смирны (Измира). Несмотря на то, что 

11 августа 1350 г. Священная Лига была воссоздана, она вскоре была вынуждена прекратить своё существо-

вание из-за начавшейся войны с Генуэзской республикой. Таким образом, несмотря на то, что крестоносцам 

удалось отвоевать Смирну (Измир) и выдержать несколько осад, из-за возникших противоречий они не 

смогли развить свой успех. Вступив в войну с Генуэзской республикой, бывшие участники Священной Лиги 

были вынуждены пойти на подписание мирных соглашений с западномалоазийскими бейликами, что суще-

ственно ослабило их экономическое и политическое влияние в регионе в последующий период. 
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THE CRUSADE ON SMYRNA (IZMIR) OF 1343 – 1348 
 

M. SHPET 
 

The author considers causes, the course and results of the Crusade on Smyrna (Izmir) 1343 – 1348 which 
was organized by European states (the Republic of Venice, the Order of Hospitallers, the Kingdom of Cyprus and 
the Avignon papacy) against Westernanatolian beyliks (Aydin, Sarukhan, Karasi) in this article. The author con-
cludes that despite the successes achieved by Europeans during the Crusade, further disagreements over the items 
of the peace treaty and the outbreak of the Third Venetian-Genoese War (1350 – 1355) led to a weakening of the 
economic and political influence of the participants of the Holy League 1343 – 1348 in the region of the Eastern 
Mediterranean in the second half of the 14th century. Also the second half of the 14th century became the period 
of decline of the Westernanatolian beyliks caused by the Ottoman threat. 
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