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Приведены результаты исследований по определению влияния химических добавок 

на сроки схватывания цементного теста нормальной густоты и прочность цементного 

камня. Установлено, что критерию эффективности полностью соответствуют добавки: 

гиперпластификатор с ускоряющим эффектом и комплексная добавка суперпластификатора 

и ускорителя твердения. 

Ключевые слова: цемент, химическая добавка, нормальная густота, сроки схватывания, 

прочность при сжатии. 

 

INFLUENCE OF CHEMICAL ADDITIVES ON THE PROPERTIES OF CEMENT STONE 

IN THE DE-VELOPMENT OF PLANT-BASED WALL BLOCK COMPOSITIONS 

 

А. Yagubkin, А. Bakatovich  

Euphrosyne Polotskaya State University of Polotsk, Republic of Belarus 

е-mail: a.yagubkin@psu.by, a.bakatovich@psu.by 

R. Dembitski 

ТОО «Adal Damytu Kompaniasy», Astana, Republic of Kazakhstan 

e-mail: LGASTANA@mail.ru 

 

The results of studies to determine the influence of chemical additives on the setting time  

of cement paste of normal thickness and the strength of cement stone are presented. It has been 

established that the additives fully meet the efficiency criterion: a hyperplasticizer with an accelerating 

effect and a complex additive of a superplasticizer and hardening accelerator. 
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Введение. Вовлечение в производство отходов и получение из них новых видов изде-

лий – одно из главных направлений в промышленности строительных материалов. В настоя-

щее время во всём мире особое внимание в технологиях получения конструкционно-

теплоизоляционных материалов уделяется использованию отходов растительного происхож-

дения (древесины, костры льна, рисовой лузги, стеблей кукурузы, соломы и т.п.) [1–3]. Много-

численные теоретические и экспериментальные исследования показывают, что наиболее 

подходящим сырьём для изготовления конструкционно-теплоизоляционных материалов яв-

ляются сельскохозяйственные отходы, образующиеся после сбора и переработки урожая зер-

новых культур. 

mailto:a.yagubkin@psu.by
mailto:a.bakatovich@psu.by
mailto:LGASTANA@mail.ru
mailto:a.yagubkin@psu.by
mailto:a.bakatovich@psu.by
mailto:LGASTANA@mail.ru


Ресурсо- и энергосберегающие строительные материалы и технологии                                                                          . 

326 

В опубликованных работах [3–8] отмечается, что основной сложностью при производ-

стве изделий из растительных отходов является снижение вредного влияния органического 

заполнителя на процессы набора прочности цементным вяжущим. Это связано с тем, что на проч-

ность отрицательно влияют многие вещества, содержащиеся в растительном заполнителе.  

К ним относятся в первую очередь гемицеллюлозы, крахмал и экстрактивные вещества.  

Одним из самых эффективных и малозатратных способов нейтрализации таких веществ 

является модификация цементного вяжущего растворами химических соединений [6–8]. Наибо-

лее распространёнными добавками для нейтрализации вредных веществ, выделяемых из ор-

ганического заполнителя, являются ускорители твердения и добавки-пластификаторы (за счёт 

снижения водоцементного отношения). Поэтому, выбор вида и расхода добавки для регули-

рования структурно-механических характеристик материала с растительным заполнителем 

является актуальной задачей. 

Материалы и методы исследований. В работе использовали портландцемент марки 

42,5Н ГОСТ 30108-2020 (ПЦ500Д0) производства РПТУП «Управляющая компания холдинга 

«Белорусская цементная компания». Для модификации цементного теста применяли гипер-

пластификатор с ускоряющим эффектом «Frem S-SB», на основе поликарбоксилата, суперпла-

стификатор «Frem С-3 В», ускоритель твердения – сернокислый алюминий (сульфат алюминия), 

а также комплексную добавку, содержащую суперпластификатор «Frem С-3 В» и ускоритель 

твердения – сернокислый алюминий.  

Нормальную густоту и сроки схватывания цементного теста определяли по ГОСТ 310.3 [9]. 

Для цементного теста без добавок показатель нормальной густоты (НГЦТ) равен 32,5%, время 

начала схватывания составило 270 мин, конец схватывания наступил через 330 мин.  

При подборе расхода добавок определяли нормальную густоту цементного теста, сроки 

схватывания и прочность на сжатие образцов-кубов с размером ребра 20 мм. С помощью гид-

равлического пресса ПГМ-500 МГ4А (Российская Федерация) исследовали прочность на сжатие 

образцов по ГОСТ 10180 [10].  

Основная часть. Целью исследований являлось определение влияния химических доба-

вок на сроки схватывания цементного теста и прочность цементного камня. 

Граничные значения расходов добавок приняты на основании требований ГОСТ 30459 [11] 

и рекомендаций производителей. Результаты приведены в таблице 1.  

Ускорить набор прочности для максимально быстрой распалубки образцов являлось ос-

новной целью введения химических добавок. В качестве критерия эффективности по СТБ 1112 [12] 

для добавок ускорителей твердения принимался критерий: повышение прочности цементного 

камня на 20% и более в возрасте 1 суток нормального твердения и на 30% и более в возрасте 

2 суток. 

Добавка гиперпластификатора с ускоряющим эффектом в количестве 1,1% от массы 

цемента (состав 1.2) сократила начало схватывания цементного теста на 85,2%, конец схваты-

вания на 27,3%. При увеличении дозировки до 1,5% от массы цемента (состав 1.4) начало схва-

тывания снизилось на 92,6%, конец схватывания на 45,5%. Присутствие добавки обеспечило 

уменьшение нормальной густоты цементного теста с 27,6% (состав 1.2) до 24,4% (состав 1.4). 

При введении 2% от массы цемента ускорителя твердения – сернокислого алюминия 

(состав 1.5) сроки схватывания сокращаются: начало схватывания на 81,5%, конец схватывания 

на 42,4%. Повышение дозировки до 4% (состав 1.7) приводит к снижению начала схватывания 

на 88,9%, конца схватывания на 81,9%. Нормальная густота цементного теста для всех составов 

с добавкой соответствовала бездобавочному составу – 32,5%. 
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Содержание суперпластификатора «Frem С-3 В» в количестве 0,5% (состав 1.8) уменьшает 

время начала схватывания на 81,5%, а конца схватывания – на 12,1%. При дозировке добавки 

равной 1% (состав 1.10) начало схватывания сокращается на 85,2%, а конец схватывания  –  

на 24,2%. Показатель нормальной густоты цементного теста понизился на 2% и составил 26% 

(состав 1.10). 

Применение комплексной добавки в составе 1.11 понижает время начала схватывания 

на 85,2%, конца схватывания на 25,8%; в составе 1.13 начало схватывания сокращается на 92,6%, 

конец схватывания на 45,5%. При этом значение показателя нормальной густоты цементного 

теста уменьшилось на 2,8% до 24,8% (состав 1.13). 

 

Таблица 1. – Влияние расхода химических добавок на прочность цементного камня 
 

Шифр 

состава 

Расход 

цемента, г 

Расход 

воды, 

мл 

НГЦТ, 

% 

Вид и расход  

добавки, % от массы 

цемента 

Прочность  

на сжатие, МПа 

Выполнение критерия 

эффективности уско-

рителя твердения [12] 

через 1 сутки (2 суток) 
1 сутки 2 сутки 

1.1 400 130 32,5 - 2,30 7,00 - 

1.2 400 111 27,6 Frem S-SB, 1,1 2,35 7,25 Нет (нет) 

1.3 400 104 26,1 Frem S-SB, 1,3 2,51 8,11 Нет (нет) 

1.4 400 98 24,4 Frem S-SB, 1,5 3,25 9,12 Да (да) 

1.5 400 130 32,5 Al2(SO4)3, 2 2,31 7,12 Нет (нет) 

1.6 400 130 32,5 Al2(SO4)3, 3 2,85 8,25 Да (нет) 

1.7 400 130 32,5 Al2(SO4)3, 4 1,00 4,25 Нет (нет) 

1.8 400 112 28,0 Frem С-3 В, 0,5 2,41 7,45 Нет (нет) 

1.9 400 104 26,0 Frem С-3 В, 0,7 2,60 7,47 Нет (нет) 

1.10 400 104 26,0 Frem С-3 В, 1 2,69 7,50 Нет (нет) 

1.11 400 111 27,6 
Frem С-3 В, 0,7 

Al2(SO4)3, 0,3 
2,61 7,65 Нет (нет) 

1.12 400 100 25,0 
Frem С-3 В, 0,7 

Al2(SO4)3, 0,5 
3,19 9,10 Да (да) 

1.13 400 99 24,8 
Frem С-3 В, 0,7 

Al2(SO4)3, 0,7 
3,21 9,11 Да (да) 

 

Прочность цементного камня при введении гиперпластификатора с ускоряющим эффек-

том в количестве 1,1% от массы цемента (состав 1.2) практически не изменяется по сравнению 

с бездобавочным составом (состав 1.1). При введении добавки в количестве 1,5% (состав 1.4) 

в 1 сутки твердения прочность повышается на 41,3%, во 2 сутки – на 30,3%. 

Применение ускорителя твердения (сернокислого алюминия при дозировке 1–2% от массы 

цемента) не выявило увеличения прочности за 1 и 2 сутки твердения. Дозировка добавки 3% 

(состав 1.6) позволяет увеличить прочность в 1 сутки твердения на 23,9%, во 2 сутки – на 17,9%. 

При дозировке 4% от массы цемента (состав 1.7) наблюдается значительное снижение проч-

ности в 1 и 2 сутки твердения – на 56,5% и 39,3% соответственно. 

При введении 0,5% от массы цемента суперпластификатора «Frem С-3 В» (состав 1.8)  

за 1 и 2 сутки твердения прочность повышается незначительно. Дозировка 1% (состав 1.10)  

позволяет поднять прочность в 1 сутки на 17%, а после2 суток – на 7,1%. 

Комплексная добавка (состав 1.11) увеличивает прочность в 1 сутки твердения на 13,5%, 

во 2 сутки – на 9,3%. Для состава 1.13 прочность в 1 сутки повышается на 39,6%, во 2 сутки  

на 30,1%. 



Ресурсо- и энергосберегающие строительные материалы и технологии                                                                          . 

328 

Полученные данные (таблица 1) свидетельствуют о том, что критерию эффективности пол-

ностью соответствует гиперпластификатор с ускоряющим эффектом «Frem S-SB» (состав 1.4)  

и комплексная добавка суперпластификатор и ускоритель твердения (составы 1.12, 1.13).  

Заключение. Исследуемые добавки сокращают начало схватывания цементного теста 

более чем на 85%, а конец схватывания – на 25–45%. При этом прочность на сжатие цементного 

камня в 1 сутки твердения увеличивается до 40%, во вторые сутки твердения – до 30%. 

В дальнейших экспериментах при разработке составов стеновых блоков планируется 

использовать добавку гиперпластификатора с ускоряющим эффектом в количестве 1,5% от массы 

цемента и комплексную добавку суперпластификатора с ускорителем твердения в количестве 

0,7 и 0,5% от массы цемента соответственно (составы 1.4 и 1.12), а также определить следующие 

характеристики конструкционно-теплоизоляционных стеновых материалов на основе раститель-

ного сырья: среднюю плотность, коэффициент теплопроводности, прочность на сжатие, давле-

ние формования, время выдержки образца в форме. 
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