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Современные тенденции построения цифрового общества предполагают 

существенную трансформацию социального восприятия и правового регули-

рования многих аспектов жизни человека. Доминирующие транснациональ-

ные компьютерные и программные компании Большой пятерки1 все чаще за-

являют о перспективах построения в ближайшем будущем цифровой Метавсе-

ленной, которая станет суммой реального и виртуального миров, выведет су-

ществование человека на новый уровень. 

На этом фоне остро встают вопросы о правовом регулировании ста-

туса человека в новых цифровых условиях, среди которых, на наш взгляд, 

центральное место займет процесс конституционализации первичного права 

человека на доступ к глобальной сети Интернет (далее – право на Интернет), 

как среде реализации цифровых прав в условиях Метавселенной. 

Вопросы теоретического осмысления права на Интернет до сих пор 

остаются малоизученными, несмотря на то, что на международном уровне 

уже предприняты первые шаги по правовому оформлению данного права. 

Это объясняется тем, что Интернет по своей сути является транснациональ-

ной средой, не подверженной централизованному государственному регули-

рованию, а нуждающемуся в международно-правовом определении.  

Изначально право на Интернет рассматривалось в качестве одного 

из способов реализации общепризнанного права человека на свободу мне-

ний и их свободное выражение, а также на получение информации, не вы-

деляясь в качестве самостоятельного субъективного права. Данная позиция 

была изложена в первых международных актах, касающихся развития циф-

ровой среды. Так, возможность доступа каждого человека к информационным 

и коммуникационным сетям провозглашалась в п. 10 Окинаввской хартии 

Глобального информационного общества, принятой в 2000 году [1]. В даль-

нейшем, указанное положение получило развитие при принятии Декларации 

                                                           
1 Google, Amazon, Apple, Meta, Microsoft. 
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принципов информационного общества 2003 года, где закреплялась необхо-

димость работы над расширением доступа к информационным и коммуника-

ционным инфраструктурам и технологиям, а также к информации в целом [2]. 

Данной точки зрения придерживается и профессор Е.Ф. Довгань, которая рас-

сматривает право на Интернет, как онлайн-форму права на доступ к инфор-

мации и ее распространение [3].  

По мере расширения сети Интернет и ее проникновения в различные 

сферы общественной жизни стали появляться мнения о необходимости при-

знания доступа в Интернет в качестве самостоятельного права человека. 

Так, в 2011 году специальный докладчик ООН по вопросу о поощрении и за-

щите права на свободу мнений и их свободное выражение Франк Ла Ру утвер-

ждал, что доступ в Интернет является незаменимым средством для реализа-

ции естественных прав человека [4], что в дальнейшем нашло отражение 

в резолюциях Совета по правам человека ООН 2016 и 2018 годов «Поощре-

ние, защита и осуществление прав человека в Интернете». В указанных до-

кументах отмечалось, что те же самые права, которые человек имеет в офлай-

новой среде, должны также защищаться в онлайновой среде, в частности сво-

бода выражения мнений, которая применима независимо от границ и в рам-

ках любых выбираемых человеком средств массовой информации. 

Следует сказать, что ряд зарубежных стран уже пошли по пути закреп-

ления рассматриваемого права на уровне национального законодательства. 

Так в конституции Непала Интернет провозглашен в качестве одного из средств 

массовой информации, которые не могут быть закрыты, изъяты или лишены 

регистрации в связи с произведенными публикациями. Во Франции, Коста-

Рике и Эстонии право на доступ в Интернет признается неотъемлемым пра-

вом человека. 

В Республике Беларусь право на доступ в Интернет прямо не деклари-

руется, а рассматривается в качестве формы реализации конституционного 

права на получение, хранение и распространение полной, достоверной и свое-

временной информации, а также свободы мнений, убеждений и их свобод-

ное выражение. Вместе с том, целый ряд законодательных актов уже опери-

рует терминами «интернет-ресурсы», «интернет-услуги», «национальный сег-

мент сети Интернет», а также регулирует вопросы пользования соответству-

ющими возможностями. 

Таким образом, можно прийти к выводу, что право на Интернет можно 

рассматривать не только как форму реализации классических информацион-

ных прав человека, но и как самостоятельное право, требующее как право-

вого закрепления так и позитивного обеспечения со стороны государства. 
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Так белорусский исследователь Морозов Л. В. полагает, что уже сего-

дня можно говорить о сформировавшемся личном (естественном) праве на Ин-

тернет как кардинально новой возможности искать, получать и распростра-

нять информацию [5]. Российский ученый А. Хуснутдинов также считает, 

что право на доступ в Интернет вполне может быть признано новым уни-

версальным правом, неотъемлемым атрибутом социализации и перестанет 

рассматриваться конституционалистами в качестве «приложения» к праву 

на информацию [6]. 

Однако по нашему мнению, признание права на доступ в Интернет в ка-

честве неотъемлемого субъективного права на международном и националь-

ном уровне является несколько преждевременным по ряду причин. 

Во-первых, несмотря на широкую распространенность интернет-про-

странства, само право на доступ к нему нельзя ставить в один ряд с осново-

полагающими и жизненно-важными правами человека, закрепленными в меж-

дународных стандартах и национальных конституциях. Подобный шаг при-

ведет к неоправданному размыванию гуманитарных ценностей, борьба за при-

знание и правовое закрепление которых велась на протяжении веков. Как от-

мечает координатор ETC Group Нет Даньо «если интернет признают правом 

человека, правительства могут столкнуться с дилеммой: им придется обес-

печивать доступ к нему прежде, чем будут удовлетворены первичные жиз-

ненные потребности. Правительства не могут ставить интернет выше элек-

тричества, еды или образования» [7]. 

Во-вторых, провозглашение права на интернет-доступ послужит ката-

лизатором процессов переноса политических, социальных и гуманитарных 

институтов в цифровое пространство. При этом презумпция возможности 

доступа к сети Интернет может подтолкнуть регуляторов в данных сферах 

к отказу от традиционных форм реализации таких прав человека, как право 

на образование, получение информации, обращение в органам власти и др. 

Вместе с тем, согласно данным ООН, 37 % населения Земли никогда не поль-

зовались Интернетом [7], а даже в самых технологически развитых странах 

есть слои населения, которые не имеют такой возможности в силу недоста-

точного уровня технической грамотности или имущественного положения. 

В итоге мы можем столкнуться с явлением технологической дискриминации, 

когда реализация основополагающих прав человека будет ставится в зави-

симость от доступа к интернет-среде. 

В-третьих, на наш взгляд, реализация концепции свободного и гаран-

тированного доступа в Интернет может поставить под угрозу информаци-

онную безопасность государства и, как максиму, – государственный сувере-

нитет. Дело в том, что провозглашаемая сторонниками гарантированного 
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права на Интернет концепция free flow (свободный поток) исходит из иде-

ального восприятия Интернет среды, как свободного пространства, где каж-

дый имеет равные возможности на получение информации, ее создание и вы-

ражение своих взглядов.  

Следует отметить, что в начале XXI века такая позиция имела право 

на жизнь, поскольку в то время Интернет-среда действительно являлась аль-

тернативным местом общения и обмена информацией сравнительно неболь-

шого круга людей, имеющих технические возможности и навыки по ее ис-

пользованию. Трансграничность и политическая независимость цифрового 

пространства воспринималась тогда как возможность воплотить в жизнь ли-

беральные идеи о истинной свободе человека в информационной сфере, что 

даже породило самостоятельное движение интернет-либертарианства.  

На сегодняшний день мы сталкиваемся с ситуацией, когда массовое рас-

пространение Интернет-пространства на многие государственные и соци-

альные институты переводит его из разряда средства коммуникации в раз-

ряд инструмента политической борьбы. Локальный суверенитет владельцев 

крупных интернет-ресурсов по регулированию определенной сферы обще-

ственных отношений начинает соперничать с государственным суверените-

том. Зародившаяся в интернет-среде культура «отмены»2, сегодня переросла 

из категории интернет-буллинга, в инструмент политического влияния.  

Примером могут служить действия влиятельных интернет-ресурсов 

Facebook, Twitter и Google, которые в январе 2021 года заблокировали акка-

унты экс-президента США Дональда Трампа под предлогом возможных при-

зывов с насилию и непризнанию прошедших выборов [8]. В феврале-марте 

2022 года эти платформы ограничивали доступ к своим ресурсам с террито-

рии Российской Федерации, объясняя это не только коммерческими но и по-

литическими мотивами. А американская компания Meta Platforms временно 

сняла запрет в принадлежащих ей соцсетях Facebook и Instagram на призывы 

к смерти в отношении россиян, обосновав это особой формой политического 

самовыражения [9]. 

Таким образом, сфера влияния Интернет-пространства переходит 

на публично-правовой уровень, оказывая воздействия уже не только на поли-

тику отдельных государств, а на геополитические процессы в целом. И в слу-

чае признания права на доступ в Интернет неотъемлемым и гарантируемым 

правом, государственная власть и официальные СМИ вынуждены будут 

вступать в неравное противоборство с мощным потоком информационного 

                                                           
2 Тотальное социальное и коммерческое бойкотирование в информационной среде, 

травля отдельных лиц и компаний за поддержку либо несогласие с социальными или 

политическими взглядами и позициями. 
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воздействия из Интернет-источников. Данное обстоятельство, на наш взгляд, 

не только несет угрозу информационному суверенитету страны, но и затруд-

няет реализацию международно-правового принципа невмешательства во внут-

ренние дела государства. На это обстоятельство указывают российские иссле-

дователи Мочалов А. Н., Колобаева Н. Е., Несмеянова С. Э., которые вполне 

обоснованно увязывают серию массовых беспорядков и попыток государ-

ственного переворота в странах Африки и ближнего Востока («арабскую 

весну») с распространением в этих странах Интернета и преодолением ли-

дирующей роли государства в вопросах распространения информации [10]. 

В-четвертых, если доступ в Интернет рассматривать как самостоятель-

ное право, то необходимо нормативно предусмотреть и систему гарантий 

от злоупотребления данным правом с точки зрения условий и пределов его 

ограничения в соответствии со ст. 23 Конституции Республики Беларусь. 

Существующие ограничения в сфере использования Интернет-ресур-

сов в Республике Беларусь связаны с лишением доступа к определенным ин-

формационным источникам недопустимого содержания. При этом остается 

открытым вопрос о возможности ограничения права отдельного человека 

на доступ в Интернет. Такое ограничение может выступать в качестве санк-

ции за злоупотребление правом на Интернет, либо как мера по профилак-

тике противоправного поведения. 

На международном уровне регулирования данного вопроса пока нет 

единого мнения. Упомянутый выше докладчик ООН Франк Ла Ру считает, 

что отключение пользователей от интернета, независимо от аргументации, 

должно рассматриваться как непропорциональная мера и нарушение свободы 

выражения [4]. В практике Европейского Суда по правам человека вопрос 

о доступе к интернету был впервые предметом изучения в 2012 году. В ре-

шении по делу «Йылдырым против Турции» ЕСПЧ отметил, что «право бес-

препятственного доступа к Интернету следует также признать» [11]. 

С другой стороны, «Руководство по правам человека для Интернет-

пользователей», принятое в рамках Совета Европы, закрепляет допустимость 

отключения от Интернета против воли лица в случаях, когда такое решение 

принято судом [12].  

Законодательство Республики Беларусь пока не содержит норм по за-

прету на доступ в сеть Интернет в качестве меры санкционного или профи-

лактического характера. Близкую по смыслу норму можно увидеть в ст. 123-1 

УПК Республики Беларусь, в которой в качестве меры пресечения преду-

смотрен запрет использовать средства связи и глобальную компьютерную 

сеть Интернет. Однако, на наш взгляд, данная мера преследует иные цели – 

предотвращения совершения лицом действий, препятствующих производству 

по уголовному делу. 
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Полагаем, что в условиях тенденций по признанию права на доступ 

в Интернет в качестве самостоятельного права, вопрос о закреплении воз-

можности его персонифицированного ограничения вполне оправдан. Когда 

виртуальное пространство становиться средой противоправной деятельности, 

то профилактические меры должны быть направлены не только на саму среду 

(информационные ресурсы) но и на пользователей, злоупотребляющих пра-

вом нахождения в данной среде. Аналогичную по духу санкцию содержит 

ст. 6.11 КоАП Республики Беларусь, предусматривающая временный запрет 

на посещение физкультурно-спортивных сооружений во время проведения 

спортивно-массового мероприятия для лиц, совершивших отдельные право-

нарушения, препятствующие нормальному проведению данного мероприятия. 

Бесспорно, следует согласиться с тем, что лишение права на Интернет 

значительно повлияет на возможность комфортной реализации человеком 

своих прав в сфере получения информации, трудовой деятельности, общения 

и поддержания социальных связей. Вместе с тем полагаем, что при наличии 

альтернативных традиционных способов реализации указанных прав (бу-

мажные почтовые отправления, проводная телефонная связь, оплата услуг 

наличными деньгами и т.п.) ограничение доступа к сети Интернет не повле-

чет умаления иных фундаментальных прав, а лишь исключит одну из форм 

их реализации.  

Кроме того, рассматриваемое ограничение в качестве санкции должно 

быть обусловлено совершением лицом соответствующих общественно-

опасных действий, при которых доступ в Интернет выступает средством 

и способом достижения противоправных целей (хищения с использованием 

компьютерной техники, мошенничество, сексуальные преступления, рас-

пространение экстремистской информации, призывов к насильственным 

действиям и т.п.). Таким образом, данная мера будет выступать как адек-

ватный способ защиты интересов общества и государства и недопущения 

совершения указанных действий лицом в будущем. Можно провести ана-

логию с уже существующим уголовным наказанием, связанным с лише-

нием права заниматься определенной деятельностью, которое направлено 

на достижение похожих целей. 

Таким образом, закрепление права на Интернет в качестве конститу-

ционного права является современной тенденцией развития цифрового об-

щества. Выступая изначально как способ реализации иных традиционных 

прав человека, доступ в Интернет переходит в разряд самостоятельного права, 

претендующего на юридическое признание.  

Вместе с тем полагаем, что рассматриваемое право на Интернет пока 

не доросло до уровня фундаментальных прав человека, требующих само-

стоятельного закрепления на международном или конституционном уровне, 
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а должно рассматриваться в качестве дополнительной возможности на бо-

лее быструю и комфортную реализацию классических прав на свободу вы-

ражения мнений и получение (распространение) информации. 

Провозглашение и закрепление рассматриваемого права в качестве не-

отъемлемого, принятие обязательств по всецелому охвату общества досту-

пом в сеть Интернет, в современных условиях может создать почву для ин-

формационной интервенции и криминализации цифрового пространства, 

что требует создания эффективной системы гарантий по недопущению зло-

употребления данным правом. Одной из действенных мер по такому гаран-

тированию, на наш взгляд, должна стать возможность ограничения либо ли-

шения права на Интернет для лиц, которых используют возможности гло-

бальной сети в качестве орудием или средством совершения преступлений.  
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