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Цацка i гульня вядомы чалавеку ад пачатку яго псторьн. Гэтыя з’явы, знаходзячыся па-за 
працоунай дзейнасцю, з’яуляюцца адной з формау яго сацыяльнай актыунасцг У працэсе 
гульнёвай дзейнасщ чалавек набывае веды, затым яны адкладваюцца у памящ, ствараючы 
зашдывщуал!заваны вобраз света. Розныя даследчыю вылучаюць шэраг функцый у матыва- 
ванш чалавекам гульнёвага дзеяння. Адзш з ix Jozef Kozielecki [1, с. 89] вылучае i характарызуе 
чатыры асноуныя:

— пазнаваучая функцыя характарызуецца тым, што набытая i замацаваная у памяти шфар- 
мацыя мае рашаючую ролю у стварэнш вобраза света. Дзякуючы гэтаму ствараецца духоунае 
жыццё грамадства;

— шструментальная функцыя заснавана на тым, што веды ёсць сродак дасягнення пастау- 
леных мэт. Асноуную ролю адыгрываюць тут аперацыйныя веды, яюя вызначаюць метады i 
стратэпю рацыянальнай дзейнасщ;

— генератыуная функцыя вядома таксама як прадукцыйная. Яна заснавана на тым, што 
здабытыя веды даюць магчымасць для розных вщау творчасщ;

— матывацыйная функцыя заснавана на тым, што веды абуджаюць i з’яуляюцца рухавжом 
актыунасщ чалавека у грамадстве [1, с. 89—90].

Ролю гэтых асноуных функцый цяжка пераацанщь. Багацце сабранага фактычнага матэ- 
рыялу па гульнёвай дзейнасщ i цаццы дазваляе даследчыкам разглядаць розныя ix праявы. 
Аднак застаюцца пэуныя аспекты гэтых з’яу, яюя разгледжаны недастаткова. Асаблзва тэты 
недахоп наз1раецца у беларускай навуковай лпаратуры. У параунанш з таюм1 крашамц як Ра- 
С1Я, Францыя, Герман1я, Англ1я, Бельг1я, ЗША або Скандынаусюя кра1ны, дзе функцьш- 
нуюць паважныя навуковыя 1нстытуты з моцным1 традыцыям1 па вывучэнню гульнёвай дзей- 
насщ i цацю, на БеларуЛ сиуацыя больш cuiruiaa.

Асабл1ва зауважны прабелы у лтаратуры, прысвечанай гульням i цаццы, кал1 размова щзе 
пра параунаучую характарыстыку беларускай uauKi i nauKi суседн1х народау. Бракуе таксама 
даследаванняу па гульнёвай культуры i цаццы памежных рэг1ёнау, таксама недастае доследау 
па сютэматызацьн, клас!ф1кацьп беларускай народнай цацю (з гульня Mi сиуацыя лепшая).

У сувяз! з гэтым ц1кавым, на наш погляд, з’яуляецца параунаучы анал1з пстарыяграфп 
даследаванняу аб цаццы i гульнёвай культуры у Bejiapyci i суседняй Польшчы. Мэтай дадзе- 
нага артыкула з’яуляецца параунаучы анал1з г1старыяграф11 вывучэння цацю у Польшчы i Бе- 
ларус1. Падстава для гэтага — не толью тэрытарыяльная б;пзкасць, але i тое, што caMi працэ- 
сы абуджэння щкавасщ да гульнёвай культуры i цацк! Benapyci i Польшчы маюць шмат пада- 
бенства.

У польскай пстарыяграфп щкавасць да праблем гульш i цацю праяуляецца у розных ас­
пектах: педагапчным, этнаграф1чным, пахалапчным, тэхн1чным i г. д. 3 найбольш щкавых 
польскк даследчыкау трэба адзначыць тых, хто стаяу на пачатку вывучэння цацю як з’явы: 
этнограф Seweryn Udziela, дырэктар этнаграф1чнага музея у Кракаве, Adam Ch^tnik, Tadeusz 
Seweryn. Працы гэтых даследчыкау звязал! польскую цацку з практычнай дзейнасцю Цэнтра 
народных промыслау. Еэта дазволша не толью эфектыуна каардынаваць продаж цацачнай 
прадукцьп на мясцовых рынках, але таксама забяспечваць экспартныя патрэбы. Неабходна 
звярнуць увагу таксама на вельм1 каштоуную працу па музееф1каванню цацачнай прадукцьп
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аутарскай суполю Jana Bujaka i Bogdan? Pilichowska «Zabawki — potrzeby badawcze, problemy 
teoretyczne, propozycje muzeologiczne» [2], надрукаваную у «Studiach i Materialach», Музея 
Цацю у Кельцах, а таксама на манаграфп Jana Bujaka «Zabawki w Europie» i «О genezie i 
zmiennych funkcjach lalki» [3]. Апошняя з’яуляецца шыроим разглядам i характарыстыкай 
uauxi, пабудаванай па тэрытарыяльнаму прынцыпу, дзе разгледжаны цацю Англп, Pacii, 
Францьп i шшых краш. Аутарам значная увага нададзена выставам i конкурсам, на яюх прад- 
стаулены забаую, калекцыянерскай дзейнасш, характарыстыцы навукова-даследчай дзейнасш 
яго папярэдшкау у гэтым напрамку i г. д.

Нельга не зауважыць працу МaJgorzaty- Pichlishij «Со dorosiy о zabawkach wiedziec powi- 
nien» [1, c. 91], якая змяшчае карысныя педагапчныя парады i элементы псторьп пахождання 
цацю; таксама KHiry Teresy Lewinskiej «Kolorowy swiat zabawek» [4], дзе цацка разглядаецца ад 
старажытных кошкау, птахау, зробленых з дрэва, да сучасных мехашчных цацак. Вельм1 
карысна праца Leszka Kluby i Pawla Zaplatki, выдадзеная пад патранатам Лодзшскага OBR 
i 1нстытута матю i дзщящ «Kryteria jakim powinny odpowiadac zabawki rehabilitacyjne». Некато- 
рыя даследчыю адзначаюць, што юнавау недахоп польскай лпаратуры у rani не тэхшю, тэхна- 
логп, таваразнауства i эканомш у дачыненш цацю. Аднак у апошшя дзесящгоддз1 дваццатага 
стагоддзя гэтая «шша» была заполнена npauaMi Ryszarda Zi?zio [5], Ryszarda Kantora [6], 
Urszuly Kaczmarek [7], Leszeka Dzi?giela [8] i шш. Вось некаторыя з ix: Ryszard Zi?zio 
«Z zagadnien wiedzy potocznej о zabawkach i zabawkarstwie. Wst?p do badari» [1], «Zabawki Jana 
Puka i Stanislawa Naroga — szkic do badan translokacji funkcjonalnej przedmiotow zabawowych» 
[9], «Modelarstwo w museum. Refleksje w zwi^zku z VII Ogolnopolskim Konkursem Modeli Re- 
dukcyjnych w Kielcach» [10]; Ryszard Kantor «Czlowiek — zabawka. Szkic z pogranicza ludyzmu i 
filozofii czlowieka» [11], «Towarzystwo Rozwoju Zabawkarstwa — Rzeczywistosc i nadzieje» [12]; 
Malgorzata Oleszkiewicz «Zabawki dziecka wiejskiego. Wystawa ze zbiorow Muzeum Etnografic- 
znego im. Seweryna Udzieli w Krakowie» [13] i г. д.

Важна адзначыць, што для польскамоунай лшаратуры па дадзенай праблематыцы харак- 
тэрна тое, што нельга строга вылучыць, да якога раздзела гумаштарнай навую належыць тая 
щ шшая манаграф1я. Часцей за усё аутары анал1зуюць цацку як комплексную з’яву, спалу- 
чаючы пстарычны, педагаг1чны, этнаграф1чны i 1ншыя аспекты.

Для знешняга анал1зу польскай гicтapыягpaфii па праблеме цацю не застаецца без увап 
адна ютотная акал1чнасиь: пуб;пкацы1 у лтаратуры не маюць рэтраспектыунага характару (у 
адрозненне ад большасц1 беларусюх), складаецца уражанне дынам1зму i надзённасщ пры 
разглядзе дадзенай праблематыю. Па праблемах выкарыстання цацак у сучасным культурным 
асяродтз1 шмат розных меркаванняу, што адлюстравана у анал1зуемай шжэй лДаратуры. Дас- 
ледчыю i тыя, хто мае дачыненне да гульш i цацю, разглядаюць праблемы в1ртуальных гуль- 
няу, ix ncixanarinnara уздзеяння на чалавека, праблемы стасункау традыцьп i трансфармацьй у 
сучасную гульнёвую культуру рысау г1старычнай рэча1снасц1: Iwona Kabzinska «Nie kupi? 
wnukom tamagotchi» [14], Marian Rynkowski, «W kraine dzieci ze «Swiatem Dzieci» [15] i г. д.

Неабходна адзначыць, што даследаванне матэрыялау аб цаццы i гульш у Польшчы не но- 
сщь характару асобных публлкацый. На працягу мнопх гадоу выдавауся бюлетэнь «Ekspres — 
Informacja» OBR у Лодз1 i «Studia i Materialy» у Кельцах [1, с. 91]. Грунтоуным з’яуляецца 
штоквартальнае вьщанне «Zabawy i zabawki» [16]. Яно прысвечана праблематыцы культурнай 
рол1 цацю i гульш у чалавечай супольнасц1. Тут праблема разглядаецца на памежжы розных 
навуковых дысцыпл1н, што дае магчымасць убачыць яе больш аб’ектыуна. Адной з мэт вы- 
дання, акрэсленай у прадмове, з’яуляецца звяртанне увап грамадскасш да праблем мясцовай 
выгворчасц1 цацак, распаусюджання народных гульняу i забау сярод населыпцтва. Выдауцы 
разам з тым падкрэсл1ваюць навуковы характар матэрыялау, яюя публ1куюцца.

Цшава, што таюя дacлeдaвaннi не абмяжоуваюцца толью пaдзeямi на тэрыторьп Поль­
шчы. Гэтыя публ1кацьп датычацца i падзей у шшых крашах: «Muzeum zabawek w Hagnau 
(Badenia — Wirtenbergia, Niemcy)», Bosler G. Das Kleine «Museum, kserokopia artykulu informa- 
cyjnego (tlum. G. Gzerwinska)», 1997; Hobein B., Rosier G. «Klein und fein — Historische 
Puppenstuben fur Madchen und Jungen», katalog z pocztowkami — fot. Schneiders Und Hagen 
(tlum. Pak M.), 1994 [1, c. 92] i шш.

Аб сур’ёзным стауленн1 да дзщячай культуры у Польшчы сведчыць тое, што Музей цацю 
у Кельцах, Ваяводск1 асяродак культуры у Бельску-Бялым i Агульнапольск! асяродак мастацт- 
ва для дзяцей i моладз1 у Познан1 курыруе непасрэдна Мппстэрства культуры i мастацтва.

На працягу апошшх дзесящ год было падл1чана, што у Польшчы выйшла каля 240 арты- 
кулау i нататкау, як1я датычацца цацк1, цацачных промыслау i гульнёвай культуры. Боль-
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шасць з гэтых публкацый мае спадарожны характар i суправаджае рознага кшталту музейныя 
i артыстычныя iMnp33bi, з’езды, сустрэчы майстроу-цацачнкау, нарады навукоуцау, гандлё- 
выя з’езды i тарп, прадметам ягах з’яуляюцца цацга. Праблематыка гульш i цацга разглядаец- 
ца, як ужо падкрэсл1валася, польсгам1 даследчыкам1 у надта шыроюм грамадсгам i эканам1ч- 
ным кантэксце i прадстаулена у «Przekroju», «Spoldzielnosci Ргасу», «Przyjaciotce», «Kobiecie i 
zyciu», «Scenie», «Przemianach», «Zwierciadle», «Kulisach», «Sztandarze Mlodych», «Echu Dnia», 
«Slowie Ludu», «Gazecie Wyborczej» i шитых часошсах i газетах. Найчасцей нататга па «цацач- 
най» праблематыцы змяшчалюя у келецгах «Slowo Ludu» i «Echo Dnia» [1, c. 93].

Kaui падзяляць лкаратуру па тэматычнаму прынцыпу, то найбольшая колькасць публка­
цый звязана з буйным1 падзеямт у вывучэнн1 гульнёвай культуры i nauKi: утварэннем Музея 
цацк1 у Кельцах, выставай цацак з Нюрнберга у Этнаграф1чным музе! горада Кракава, МЬк- 
народным фестывалем лялью у Вельску-Вялым, выставай у My3ei лялечных вщовшч у Лодз1, 
рэгшнальнай выставай «Ляльга Света». Некальга публкацый датычацца праблематыю, звяза- 
най з функцыянаваннем Краёвага Саюза цацачных кааператывау i Краёвага аб’яднання ца- 
цачнага промыслу у Кельцах. Цкава зауважыць, што зацкауленасць цацачным промыслам 
вельм1 нерауназначная у розныя перыяды i у розных рэпёнах Польшчы. У 60-я гады XX ст. 
найбольш аутарытэтным навукоуцам па дадзенай праблематыцы з’яуляуся Tadeusz Sewery 
[16]. Цэнтрам1 вывучэння цацга тады бьип Варшава i Кракау. Часцей за усё артыкулы аб цац- 
ках i цацачным промысле друкавалюя у 1979—1981 гадах, затым, у 1982—1984 гг., щзе знЪкэн- 
не ц1кавасц1 да гэтай з’явы сярод польсюх даследчыкау. Аднауленне ц1кавас!п i павел1чэнне 
колькасц1 публкацый было звязана з Агульнапольсюм цацачным форумам [1, с. 93—95].

Агульная зацкауленасць цацачным промыслам прадстаулена праз публкацьп у 
«Zabawach i zabawkach» Jozefa Machnika, Roberta Zipskiego, Tadeusza Szmidta, Artura Jarosza, 
Barbara Rynkowska, Macieja Tymowskiego [17], KHiri Teresy Lewinskaj [18] Bozeny Olszewskaj 
[19] i шш.

Добра распрацоувал!ся метадалапчныя праблемы цацачнага промыслу i даследавання цац- 
Ki кафедрай этналоп1 Ягелонскага ушверспэта, дзе была ажыццёулена праграма з удзелам 
студэнтау. Доследы праводзшкя у наступных ваяводствах: Келецк1м, Кракауск1м, Бельска- 
Бяльсюм, Катов1цк1м, Кросненсюм, HoBacaHaeHCKiM, Тарнобрэжсюм, TapHaycxiM i Варшау- 
ск1м. BbiHki гэтых даследаванняу стал1 падставай для складання «Атласу польскага цацачнага 
промыслу».

Рэгулярна праводзяцца у Польшчы мЬкнародныя канферэнцы1 i чытанн1, прысвечаныя 
цаццы i гульн1. Найбольш яркай i прадстаун1чай з ix была праведзеная у Кракаве 21—24 каст- 
рычнка 1998 г. канферэнцыя «Дз11тячыя рэцэптыуныя гульш». Тэта была 2-я мЬкнародная 
канферэнцыя па ryabHi. Яна сабрала каля 150 актыуных i паауных удзельн1кау. Сярод ix 
прысутн1чала каля 60 замежных гасцей з 18 дзяржау (Аустрьп, AycTpaaii, Балгарьп, Харватьп, 
Чэхп, Францьп, Казахстана, Германн, Раей, Славакп, Турцьп, Укра1ны, Венгрьп, Вялкабры- 
TaHii i г. д.). Найбольшыя трупы склал1 pacinHe (13 чалавек) i венгры (11 чалавек) [20]. Аб 
прадстаунщтве канферэнцьп сведчаць не толью яе геаграф1я i колькасць удзелы-пкау, але i тэ- 
матычнае поле дакладау. Дз1цячая цацка разглядалася як прадмет навуковых м1ждысцыпл1- 
нарных даследаванняу i як феномен культуры. Шэраг удзельнкау рабы! параунаучы анал1з 
месца i значэння дз1цячых забау i дарослых гульняу. Праводзшася параунанне паняцця гультй 
у розных фкасофскк с1стэмах, шырока 6buii прадстаулены даследаванш з neixanarinnara 
пункту гледжання. Цкавым1 6buii даклады, прысвечаныя разнастайнасц1 дзщячых гульняу у 
антычным свеце. Цацка разглядалася як адвечная аснова чалавечага быцця [20, с. 50—52]. 
Канферэнцыя, па-сутнасщ, паставка галоунае пытанне, характэрнае для усёй гуман1стык1: 
«што ёсць чалавек?», i праз прызму гульш i цацю разглядала усе аспекты культуры [20, с. 75]. 
Трэцяя мЬкнародная канферэнцыя па гульнёвай культуры i цаццы адбылася увосень 2001 года 
у Кракаве.

Ёсць важная акал1чнасць, якую нельга не адзначыць у польскай г1старыяграфй. Яна даты- 
чыцца вывучэння нацкт. Пры давол1 шырокай ц1кавасц1 да праблематык1 памежжа i памеж- 
ных рэпёнау у польскай лггаратуры дрэнна вывучаны узаемауплывы польскай i беларускай 
naijKi. У Кракаусгам этнаграф1чным My3ei ёсць калекцыя беларуекк цацак, аднак к  з’яуленне 
там наска выпадковы характар i таму пры anicaHHi i музеефкацьп узн1кл! некаторыя прабле­
мы. Дарэчы, для параунання: 3yciM шшая еггуацыя з украшскай цацкай. Яе зборы добра ani- 
саны, датаваны i значна больш шырок1я.

У беларускай пстарыяграфп праблема гульнёвай культуры i цацк1 таксама асвятлялася 
розным1 дacлeдчыкaмi i у розных аспектах: выхавауча-педагапчным, этнаграф1чным, пста-
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рычным, мастацюм i г. д. Аднак агульнай характарыстыкай усёй дадзенай лггаратуры з’яу- 
ляецца тое, што яна не ноешь сютэматычнага, комплекснага характару. Праблемы цацю i 
гульнёвай культуры разглядаюцца як бы хймаходзь, як спадарожныя шшай праблематыцы. 
Kaai ж разглядаецца цацка як асобная з’ява, то падкрэшпваецца толью адзш аспект. Тэты не- 
дахоп паспрабавал1 выправщь аргашзатары i супрацоушю беларускага навукова-метадычнага 
Цэнтра гульш i цацю. Цяжка пераацанщь ролю гэтай установы у raniHe узбагачэння кшжиага 
рынку лггаратурай, прысвечанай гульнёвай культуры.

Упершыню найболын поуна дзщячыя гульш бьип сабраны у томе «Дзщячы фальклор» 
(1972). У iM змяшчаецца 191 гульня, дадзены аглядальны артыкул Г. А. Барташэв1ч i В. I. Яла- 
тава.

Зборнпс «Гульн1, забавы, 1грышчы» [21], што выйшау у 1996 г., трэба адзначыць асабл1ва. 
Уступны артыкул да яго нашеау А. Ю. Лозка, у рэдакцыйную калегго увайпип В. К. Бандар- 
чык, К. П. Кабашткау i А. С. Фядосж. У вьщанн1 увага звернута на клас1ф1кацыю беларусюх 
народных гульняу, уключаны тэксты гульняу, як1я не увайшл1 у папярэдн1я выданш KHiri се- 
рьп «Беларуская народная творчасць». Пры падачы тэкстау аугары 1мкнулюя захаваць стыль 
шфарматарау, ix мову. Як адзначаюць сам1 даследчыю, гульнёвы матэрыял мае у навучаль- 
ным i выхаваучым працэсе сучаснай школы неацэннае значэнне [21, с. 14].

Шмат увап удзял1у зб1ранню i вывучэнню гульняу, пераважна ф1з1чных, Я. Р. Вшьюн [22]. 
Акрамя пытанняу ricTopbii народных гульняу, ix аргашзацьп i клакфжацьп, ф1з1чнай культуры 
беларусау, iM даследавана 300 варыянтау гульняу, 3anicaHbix да рэвалюцьп i у савецю час, 
мног!я тэксты з яюх прадстаулены у працах. Даследчыкам нашеана нямала навуковых прац, 
выдадзены невялш зборшк для дзяцей «Беларусюя народныя гульш» (Мн., 1969). Вывучаюць 
народныя ф1з1чныя гульн1 таксама Я. Гелер, Л. Геркан i шш. [21, с. 14].

Пытанню тэагральных элементау у народных гульнях прысвечаны працы Г. Барташэв1ч 
[23], М. Каладзшскага [24].

Маюцца зборшю для работы з дзецьм1 (Гершэнзон М. А. «Вясёлы час: Кшга забау, сама- 
робак i гульняу». Мн., 1954 [25]; «Беларусюя гульш у дзщячым садзе: Дапаможн1к для выха- 
вальн1ка» [26] i шш.).

Шмат запюау гульнёвага фальклору у архивах 1МЭФ НАН БеларуД, вышэйшых навучаль- 
ных устаноу рэспублш.

Тэарэтычнае даследаванне гульнёвага фальклору праводзша даследчыца Г. А. Барташэв1ч 
у кшзе «Вершаваныя жанры беларускага дзяцячага фальклору» [27], а таксама у шэрагу cBaix 
артыкулау. Па-за увагай вышэйназванай KHiri аказшпея «дарослыя» гульн1, у тым л!ку калян- 
дарна- i сямейна-абрадавага характару, найноушыя знаходю. Не уютючыу усё багацце гульнё­
вай народнай творчасщ i том «Народны тэатр», яю шмат у чым дапауняе папярэд1п збор. 
У iM зпайш.Д месца як пазаабрадавыя тэатрал1заваныя, так i каляндарныя гульн1.

Розным1 аспектам! гульнёвых жанрау займал!ся i займаюцца таксама М. Я. Грынблат, 
П. А. Гуд, В. Я. Гусеу, К. П. Кабашнжау, Л. В. Карманава, В. Д. Лщвшка, 3. Я. Мажэйка, 
С. А. Мюько, В. К. Сакалова, Л. М. Салавей, А. С. Фядоспс, В. I. Ялатау i шш [21, с. 15].

Звяртаецца да праблем гульш у традыцыйнай педагогщы беларусау Л. В. Ракава («Трады- 
цьп сямейнага выхавання у беларускай вёсны» [28]). У яе кшзе, дзе ана/пзуюцца традыцый- 
ныя формы, метады i сродк1 выхавання дзяцей у беларусау, у раздзеле «Гульш i забавы у вы- 
хаванш дзяцей» даецца узроставая характарыстыка гульняу, а таксама агульная характарысты- 
ка дзщячых цацак, характэрных для XIX — пачатку XX ст. [28, с. 72—73].

Цацка — з’ява матэрыяльнай культуры, непарыуна звязаная з гульнёй. Зборам калекцый 
цацак займалюя яшчэ этнографы XIX ст. Аднак, на жаль, яны был1 щ зншчаны, щ вывезены 
за мяжу. Вывучэнне беларускай цацю мела эшзадычны характар у савецкай лшаратуры, i 
тольк1 у 90-я гады XX ст. да яе наз1раецца значная ц1кавасць даследчыкау. Пачал1 з’яуляцца 
публжацьп асобных аутарау па гэтай тэматыцы [29]. Пры разглядзе цацю акцэнты рабш1ся 
перш за усё на яе мастацюя якасц!, матэрыял i тэхналогйо вырабу. Недастаткова увап удзяля- 
лася яе асноуным функцыям, стасункам цацю з гульнёвай дзейнасцю дзяцей.

Звычайна у лпаратуры падзел цацак щзе паводле матэрыялу, з якога тыя выраблял1ся. Таю 
умоуны падзел прышш даследчыю Я. М. Сахута [30] i М. С. Ржавуцю [31]. У кн1зе Я. М. Са- 
хуты цацка разглядаецца як з’ява дэкаратыуна-прыкладнога мастацтва, у якой праявипся ас- 
ноуныя законы i заканамернасгп разв1цця гэтай гал1ны мастацкай культуры.

Даследчык звяртае увагу перш за усё на дэкаратыуныя асаб.Лвасш цацк! (аднак падае i 
псторыю разв1цця беларускай народнай цацк1), м1фалапчныя сюжэты, увасобленыя у дадзе-
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най з’яве народнай культуры. Таим чынам, аутар надае цаццы як частцы дэкаратыуна-прык- 
ладнога мастацтва Беларуш значную увагу [32].

Щкавай з’яуляецца i манаграф1я М. С. Ржавуцкага «Беларуская глшяная цацка» [31]. У ёй 
аутар разглядае глшяную цацку i асабл1вую увагу звяртае на псторыю яе паходжання, разгля- 
дае асноуныя сюжэты цацк1. Каштоунасць KHiri у тым, што яна можа выкарыстоувацца не 
тольи навукоуцам1 або тымц хто щкавщца гл1нянай цацкай, але i у якасц1 метадычных рэка- 
мендацый па вырабу цаци майстрамнцацачткамц ui, напрыклад, метадыстам дз1цячага гурт- 
ка народнай творчасц1. Бл1зкай у гэтым сэнсе з’яуляецца KHira Церашков1ч Т. А. «Лялька бе­
ларуская» [33]. Яна прызначана для бацькоу i дзяцей, выхавацеляу i выхаванцау гурткоу дэка- 
ратыуна-прыкладнога мастацтва. Аутарам распрацаваны дапаможн1к, у япм прапануюцца 
узоры лялек, выкананых у тэхнщы мяккай цацк1. Асабл1вая увага звернута на касцюм ляльи: 
адзенне распрацавана паводле беларусих народных строяу, а цацк1 — па беларускгх народных 
казках, абрадах, звычаях. На усе ляльи дадзены выкрайк1 i падрабязнае anicaHHe ix выканан- 
ня [33].

Некаторыя цшавыя звести аб глшянай цаццы змяшчаюцца у манаграф1ях, надрукаваных 
яшчэ у 1960—1980 гг. i прысвечаных беларускай народнай керам1цы (Елатамцева И. М. «Бе­
лорусская народная керамика и ее традиции в современном декоративно-прикладном ис­
кусстве Белоруссии» [34]; «Художественная керамика Советской Белоруссии» [35]; Жук В. И. 
«Современная белорусская керамика. Тенденции развития» [36]; Милюченков С. А. «Бело­
русское народное гончарство» [37] i шш.).

Таим чынам, у беларускай пстарыяграфц цацка разглядаецца у асноуным як выхаваучы 
сродак, мастацкая з’ява, археалапчная i этнаграф1чная знаходка. Звяртаецца увага на цацку i 
у калектыуных працах, энцыклапедычных выданнях, таих як: «Этнаграф1я Беларус1»: Энцык- 
лапедыя. Рэдкал.: I. Г1. Шамяпн (гал. рэд.) i шш. Мн.: БелСЭ, 1989 [38]; «Беларусы. Пра- 
мысловыя i рамесныя занятп». Т. 1. Мн.: Навука i тэхнжа, 1995 [39]; «Псторыя беларускага 
мастацтва»: У 6 т. Т. 6. Мн.: Навука i тэхшка, 1994 [40]; «История искусства народов СССР»: 
В 9 т. Т. 6. Искусство 2-й пол. XIX-нач. XX в.» М.: Изобразительное искусство, 1981 [41] i 
шш. Аднак у рамках дадзеных выданняу звести вельм1 каротия, што супадае з ix мэтагш — 
даць каротия, дакладныя звести аб той щ шшай з’яве.

Выйгшй артыкулы, у яих увага звяртаецца на педагапчныя аспекты праблемы. Тэта перш 
за усё артыкулы Дабравольскай А. «Беларуская народная цацка» [29], Ракавай Л. В. «Побыт 
дзяцей у мшулым» [41], дзе звяртаецца увага на педагапчны аспект: ролю цаци у выхаванн1 
дзяцей канца XIX — пачатку XX ст.

Падводзячы вын1к дадзенаму дастаткова агульнаму агляду лкаратуры па праблематыцы 
гульнёвай культуры i цацк! у Польшчы i Benapyci, можна зраб!ць наступныя высновы.

1. Як у беларускай, так i у польскай г1старыяграф11 прысутн!чае шырокае кола лплратуры, 
прысвечанай гульнёвай культуры i цаццы. Аднак, анал1зуючы паунату даследаванасщ дадзе­
ных з’яу, цяжка сказаць, што яны вывучаны вычарпальна.

2. Гульнёвае дзеянне як элемент сацыяльнай актыунасш традыцыйнага i сучаснага гра- 
мадства звычайна больш поуна разглядаецца польсим1 даследчыкам1. У беларускамоунай л1- 
таратуры пры добрай распрацаванашц праблем гульш у традыцыйнай культуры бракуе досле- 
дау сучаснай дз1цячай гульнёвай культуры.

Пры анал1зе icriyionых даследаванняу па дадзенай праблематыцы трэба адзначыць, што 
беларуск1я аутары больш увап звяртаюць на icrpyментальную i генератыуную функцьп гуль- 
нёвага дзеяння, у той час як ix польсия калеп перш за усё падкрэшиваюць пазнаваучую i ма- 
тывацыйную функцьп гульнёвай дзейнасц1, разглядаючы культуру у межах канцэпцьп, прапа- 
наванай яшчэ Ёханам Хёйз1нгам [40].

3. Пры разглядзе праблемы у польскамоунай i беларускамоунай л1таратуры надаецца 
больш увап асобным аспектам: этнaгpaфiчнaмy, пс1халаг1чнаму, тэхн1чнаму, выхаваучаму 
i шш., у той жа час не хапае абагульняючых прац. I, безумоуна, з’явы, як1я знаходзяцца на 
памежжы, выпадаюць з-пад yeari даследчыкау.
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S. U. KASTYUKEVICH

INVESTIGATION OF GAME CULTURE AND TOYS IN POLAND AND BELARUS

Summary

In this article the author compares studies on Belarusian and Polish culture of game and toys. The historical analysis is 
provided activity of institutions studying game and toys in Belarus and Poland is also considered.
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